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15/र्ारीखः16.04.2024 
सुजीर् नारायण प्रसाद, न्याया०  
1. यह ररट याचचका भारत के संववधाि के अिुच्छेद 226 के तहत है, जजसके तहत कें द्रीय 
प्रशासनिक न्यायाचधकरण, रांची में पटिा सर्कक ट पीठ द्वारा ओ. ए. में पाररत आदेश, 
जजसके द्वारा मूल आवेदि में की गई प्रार्किा को इस आधार पर ववलंब माफी आवेदि को 
खाररज करके स्वीकार करिे से इिकार कर ददया गया है र्क न्यायाचधकरण से लगभग 8 
साल के अंतराल के बाद संपकक  र्कया गया है। 
2. ररट याचचकाकताक की ओर से पेश ववद्वाि अचधवकता श्री रंजि कुमार िे प्रस्तुत र्कया 
है र्क ववद्वाि न्यायाचधकरण के समक्ष एक ववस्ततृ कारण समझाया गया र्ा जजसमें देरी 
को माफ करिे के ललए पयाकप्त कारण बताया गया र्ा। 
3. यह आधार ललया गया है र्क ररट याचचकाकताक को नियुकत र्कया गया र्ा और उिकी 
नियुजकत के बाद, उन्हें आदेश ददिांर्कत 13.03.2013 के माध्यम स ेसमाप्त कर ददया 
गया र्ा 
4. याचचकाकताक, उकत आदेश से व्यचर्त होकर, 2013 (आर) का ओ. ए. संख्या.175 मलू 
आवेदि दायर करके ववद्वत न्यायाचधकरण से संपकक  र्कया है, जजसका निपटाि ददिांक 
16.05.2014 के आदेश के माध्यम से र्कया गया र्ा, जजसके द्वारा ररट याचचकाकताक के 
खखलाफ पाररत समाजप्त के आदेश को प्रनतवादी को निदेश के सार् रद्द कर ददया गया र्ा 
र्क वह उसे 'पंजानिया' के रूप में जारी रखिे की अिुमनत दे। 
5. ररट याचचकाकताक िे ववद्वाि न्यायाचधकरण द्वारा पाररत आदेश के अिुपालि के ललए 
ददिांक 16.05.2014 के आदेश के संदभक में अभ्यावेदि र्कया है। 
6. प्रनतवादी ि े 25.06.2014 पर इस संबंध में जारी आदेश ददिांर्कत 16.05.2014 के 
द्वारा आदेश के अिुसरण में आवेदक को बहाल कर ददया र्ा।लेर्कि, एक साल के बाद, 
प्रनतवादी िे ररट याचचकाकताक से पूछा र्क उसकी नियुजकत कयों िहीं रद्द की जाए, जो 
सक्षम प्राचधकारी द्वारा समीक्षा पर अनियलमत पाई गई है। 
7. प्रनतवादी द्वारा यह आधार ललया गया है र्क ररट याचचकाकताक का अिंनतम चयि 
मैदिक परीक्षा में प्राप्त अंकों पर आधाररत र्ा, जजस े उन्होंिे वषक 2010 की वावषकक 
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माध्यलमक परीक्षा के जे. ए. सी. से जारी र्कया है, जजसमें ररट याचचकाकताक की जन्म 
नतचर् '03.10.1990' ददखाई गई र्ी, लेर्कि याचचकाकताक की वास्तववक जन्म नतचर् 
'03.10.1972' है और इसललए, ररट याचचकाकताक के अिुसार, याचचकाकताक के खखलाफ तथ्य 
को दबािे का आरोप लगाया गया र्ा। 
8. ररट याचचकाकताक को 30 ददिों के भीतर जवाब देिे के ललए कहा गया र्ा, जजसका 
ववचधवत जवाब ददिांक 14.10.2014 के जवाब के माध्यम से ददया गया र्ा, लेर्कि, 
प्रनतवादी िे र्फर से याचचकाकताक को ददिांक 04.12.2014 के आदेश के माध्यम से सेवा से 
समाप्त कर ददया र्ा। 
9. इसके बाद ररट याचचकाकताक िे वषक 2010 में अपिी जन्म नतचर् में सुधार के ललए जे. 
ए. सी. स ेसंपकक  र्कया है, लेर्कि जे. ए. सी. द्वारा कोई निणकय िहीं ललया गया है, 
इसललए इस न्यायालय के समक्ष 2019 की डब्लल्यू. पी. (एस) संख्या.5665 के रूप में एक 
ररट याचचका दायर की गई र्ी। हालााँर्क, ररट याचचका ववचाराधीिता रहिे के दौराि, जे. ए. 
सी. िे अकटूबर, 2020 के महीिे में आवेदक को जन्म प्रमाण पत्र की सही नतचर् जारी की 
है, जो लॉकडाउि की अवचध र्ी। 

 10. जन्म परीक्षा पंजीकरण पची, अंक पत्र, प्रवेश पत्र, अिंनतम प्रमाण पत्र की सही नतचर्      
 की प्रनत आवेदक/याचचकाकताक को अकटूबर, 2020 के महीिे में प्रदाि की गई है। 
11. इसके बाद ररट याचचकाकताक िे कहा है र्क जे. ए. सी. से सही दस्तावेज की प्राजप्त 
पर, ररट याचचकाकताक िे अपिी सेवा में बहाली के ललए संबंचधत प्रनतवादी के समक्ष 
06.11.2020,11.02.2021 और 28.02.2022 पर अभ्यावेदि प्रस्तुत र्कया है, लेर्कि कोई 
निणकय िहीं ललया गया है जजससे ररट याचचकाकताक को न्यायाचधकरण से संपकक  करिे के 
ललए प्रेररत र्कया गया और तदिुसार, मूल आवेदि प्रशासनिक न्यायाचधकरण अचधनियम 
की खंड 21 के प्रावधाि के तहत ववलंब माफी आवेदि के सार् दायर र्कया गया र्ा, जजसे 
सी. ए. टी. प्रर्िया नियम, 1987 के नियम 8 (4) के सार् पढा गया र्ा। 
12. ररट याचचकाकताक की ओर से यह तकक  ददया गया है र्क ववद्वत न्यायाचधकरण ि ेइस 
तथ्य की सराहिा िहीं की है र्क न्यायाचधकरण से संपकक  िहीं करिे का जो भी कारण र्ा, 
वह उसके नियंत्रण से बाहर र्ा, कयोंर्क जे. ए. सी. द्वारा जारी की जािे वाली सही जन्म 
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नतचर् की अिुपजस्र्नत में, कोई भी उद्देश्य पूरा िहीं होता, भले ही आवेदक ववद्वत 
न्यायाचधकरण के समक्ष पेश होता। इसके अलावा, कुछ समय से लंबबत ररट याचचका के 
आधार के सार्-सार् कोववड-19 महामारी के कारण लॉकडाउि लगािे को भी देरी को माफ 
करिे के आधार के रूप में ललया गया र्ा। 
13. लेर्कि, ववद्वत न्यायाचधकरण िे इि सभी कारणों को केवल इस तथ्य पर ध्याि 
देंकर देरी को माफ करिे के ललए आश्वस्त िहीं मािा है र्क देरी ददिों या महीिों की िही ं
बजल्क लगभग 8 वषों की है। 
14. यह तकक  ददया गया है र्क ददिों या महीिों या वषों की परवाह र्कए बबिा देरी, पयाकप्त 
कारण पर निभकर करती है जजसे संबंचधत वादकारी द्वारा इसके ववचार के ललए ददखाया 
जािा आवश्यक है। 
15. यदद संबंचधत न्यायालय इस निष्कषक पर पहंुचता है र्क देरी को माफ करिे के ललए 
जो कारण ददखाया गया है वह पयाकप्त है, तो देरी की अवचध के बावजूद, मूल आवेदि 
दाखखल करिे में देरी को माफ कर ददया जािा चादहए। 
16. लेर्कि, उपरोकत पैरामीटर का पालि िहीं र्कया गया है, इसललए, ववद्वाि 
न्यायाचधकरण द्वारा पाररत आदेश तु्रदट स ेग्रस्त है सीमा के आधार पर मूल आवेदि को 
खाररज करिे तक, ररट याचचकाकताक के मामले की योग्यता के आधार पर मुद्दा ही 
अनिणीत रहा है, जजसके द्वारा याचचकाकताक को अपूरणीय क्षनत और चोट लगी है, जजस े
भववष्य में ठीक िही ंर्कया जा सकता है, लेर्कि आिे वाले सभी समय में। 
17. श्री अनिल कुमार, ववद्वाि एडडशिल एस. जी. आई श्री रवव प्रकाश की सहायता से, 
भारत संघ के ललए -प्रनतवादी के ववद्वाि अचधवकता िे ववद्वाि न्यायाचधकरण द्वारा 
पाररत आदेश का बचाव र्कया है। 
18. इसका प्रनतवाद प्रशासनिक न्यायाचधकरण अचधनियम की खंड 21 (1) के प्रावधाि का 
उल्लेख करते हुए र्कया गया है, जजसमें मूल आवेदि दाखखल करिे की अवचध प्रदाि की 
गई है जो आदेश की तारीख से एक वषक है। 
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19. हालााँर्क, ववद्वत न्यायाचधकरण को खंड 21 (2) के तहत उपरोकत प्रावधाि के तहत 
शजकत भी प्रदाि की गई है र्क यदद पयाकप्त कारण ददखाया जाएगा तो न्यायाचधकरण देरी 
को माफ कर सकता है। 
20. इसमें, ववद्वत न्यायाचधकरण, इस तथ्य को ध्याि में रखते हुए र्क ववलंब 8 वषक का 
है और इसललए, यदद ववलंब माफी आवेदि खाररज कर ददया गया है, तो इसे तु्रदट से ग्रस्त 
िहीं कहा जा सकता है। 
21. इस न्यायालय िे पक्षों के ववद्वाि अचधवकता को सुिा है और वववाददत आदेश में 
ववद्वाि न्यायाचधकरण द्वारा आदेश र्कए गए निष्कषक पर गौर र्कया है। 
22. इस न्यायालय को, वववाददत आदेश की वैधता और औचचत्य पर ववचार करिे से पहले, 
इसमें उस ववचार को संदलभकत करिे की आवश्यकता है जो देरी को माफ करिे के मामले में 
र्कया जािा है, जैसा र्क बजेृश कुमार और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और अन्य (2014) 
11 एस. सी. सी. 351 के मामले में माििीय सवोच्च द्वारा तय र्कया गया है 
23. वप्रवी काउंलसल िे सामान्य दरु्ाटना अग्नन एवं जीवन बीमा तनगम में लललमटेड बनाम 
जनमहम्मद अब्दलु रहीम, (1939-40) 67 आइ ए 416, 
टैगोर लॉ लेकचरसक, 1932 में श्री लमत्रा के लेखि पर भरोसा र्कया गया, जजसमें कहा गया 
है र्कः 
“सीमा और वप्रजस्िप्शि का कािूि र्कसी ववशेष मामले में कठोर और अन्यायपूणक रूप 
से काम करता प्रतीत हो सकता है, लेर्कि यदद कािूि एक सीमा का प्रावधाि करता 
है, तो इस ेपर भी लागू र्कया जािा है। न्यायाधीश के रूप में र्कसी ववशेष पक्ष के 
ललए कदठिाई का जोखखम, न्यायसंगत आधारों पर, कािूि द्वारा अिुमत समय को 
बढा िहीं सकता है, इसके संचालि को स्र्चगत िहीं कर सकता है, या कािूि द्वारा 
मान्यता प्राप्त अपवादों को लागू िहीं कर सकता है।” 
24. पी. के. रामचंद्रन बनाम केरल राज्य, (1997) 7 एस. सी. सी. 556, शीषक न्यायालय 
िे 565 ददिों की देरी को माफ करिे के मामले पर ववचार करते हुए, जजसमें देरी को माफ 
करिे के ललए बहुत कम उचचत या संतोषजिक स्पष्टीकरण िहीं ददया गया र्ा, अिुच्छेद-6 
में निम्िािुसार अलभनिधाकररत र्कयाः 



 

6                                     ररट याचचका (एस) संख्या 6254/2022 

 

“6. सीमा का कािूि र्कसी ववशेष पक्ष को कठोरता से प्रभाववत कर सकता है, 
लेर्कि इसे अपिी पूरी कठोरता के सार् लागू करिा पडता है जब अचधनियम इस 
तरह निधाकररत करता है और अदालतों के पास न्यायसंगत आधार पर सीमा की 
अवचध बढािे की कोई शजकत िहीं होती है।” 

25. इसी तरह के मुद्दे पर ववचार करते हुए, यह अदालत ईशा में भट्टाचाजी बनाम 
ररु्नाथपुर नफ़र अकादमी (2013) 12 एस. सी. सी. 649, 
जजसमें, इसे निम्िािुसार आयोजजत र्कया गया हैः 

“21.5 (v) ववलंब की क्षमा की मांग करिे वाले पक्ष के ललए प्रामाखणक ववश्वास 
की कमी एक महत्वपूणक और प्रासंचगक तथ्य है। 21.7.(vii) उदार दृजष्टकोण की 
अवधारणा को तकक संगतता की अवधारणा को समादहत करिा होगा और इसे पूरी 
तरह से मुकत खेल की अिुमनत िहीं दी जा सकती है। 
21.9 (ix) र्कसी पक्ष की निजष्ियता या लापरवाही से संबंचधत आचरण, व्यवहार 
और दृजष्टकोण प्रासंचगक कारक हैं जजन्हें ध्याि में रखा जािा चादहए।यह इसललए 
है कयोंर्क मूल लसद्धांत यह है र्क अदालतों को दोिों पक्षों के संबंध में 
न्यायाधीश के संतुलि के पैमािे को तौलिा आवश्यक है और उकत लसद्धांत को 
उदार दृजष्टकोण के िाम पर पूरी तरह से मंजूरी िहीं दी जा सकती है। 
22.4.(घ) ववलंब को एक गैर-गंभीर मामले के रूप में समझि ेकी बढती प्रववृि 
और इसललए, अभावपूणक प्रववृि को गैर-लापरवाह तरीके से प्रदलशकत र्कया जा 
सकता है, निजश्चत रूप से, कािूिी मापदंडों के भीतर नियंबत्रत करिे की 
आवश्यकता है।” 

26. यह कािूि की तय जस्र्नत है र्क जब कोई वादकारी 6 के सार् कायक िहीं करता है 
प्रामाखणक उद्देश्य और सार् ही, अपिी ओर स ेनिजष्ियता और अडचिों के कारण, अपील 
दायर करिे की सीमा की अवचध समाप्त हो जाती है, ऐस े प्रामाखणक अभाव और घोर 
निजष्ियता और लापरवाही महत्वपूणक कारक हैं जजन्हें देरी की माफी के प्रश्ि पर ववचार 
करते समय ध्याि में रखा जािा चादहए। 
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27. रामलाल, मोर्ीलाल और छोटेलाल बनाम में माननीय सवोच्च न्यायालय रीवा 
कोलफील्ड्स लललमटेड, (1962) 2 एस. सी. आर. 762 िे मािा है र्क केवल कयोंर्क ददए 
गए मामले के तथ्यों में पयाकप्त कारण बताया गया है, इसललए अपीलकताक को देरी को 
माफ करिे का कोई अचधकार िही ंहै। अिुच्छेद-12 में इसे इस प्रकार अलभनिधाकररत र्कया 
गया हैः- 

“12. हालााँर्क, इस बात पर जोर देिा आवश्यक है र्क  पयाकप्त कारण ददखाए जािे 
के बाद भी एक पक्ष अचधकार के रूप में प्रश्ि में देरी की माफी का हकदार िहीं 
है।खंड 5 द्वारा न्यायालय में निदहत वववेकाधीि अचधकार क्षेत्र के प्रयोग के ललए 
पयाकप्त कारण का प्रमाण एक पूवकवती शतक है।यदद पयाकप्त कारण साबबत िहीं होता 
है तो आगे कुछ िहीं र्कया जािा चादहए; देरी को माफ करिे के ललए आवेदि को 
केवल उसी आधार पर खाररज र्कया जािा चादहए।यदद पयाकप्त कारण ददखाया 
जाता है तो अदालत को यह पूछिा होगा र्क कया उसे अपिे वववेक स े देरी को 
माफ करिा चादहए।इस मामले का यह पहलू स्वाभाववक रूप स ेसभी प्रासंचगक 
तथ्यों पर ववचार करिे का पररचय देता है और यह इस स्तर पर है र्क पक्ष की 
पररश्रम या उसकी ईमािदारी पर ववचार र्कया जा सकता है; लेर्कि पयाकप्त कारण 
ददखाए जािे के बाद वववेकाधीि शजकत का प्रयोग करते समय जांच का दायरा 
स्वाभाववक रूप से केवल ऐसे तथ्यों तक ही सीलमत होगा जजन्हें अदालत प्रासंचगक 
माि सकती है।यह इस जांच को उचचत िहीं ठहरा सकता र्क पाटी अपिे पास 
उपलब्लध सभी समय के दौराि बेकार कयों बैठी रही।इस संबंध में हम यह इंचगत 
कर सकते हैं र्क जब न्यायालय सीमा अचधनियम की खंड 14 के तहत र्कए गए 
आवेदिों पर ववचार कर रहा होता है तो ईमािदारी या उचचत पररश्रम के ववचार 
हमेशा सामग्री और प्रासंचगक होते हैं। इस तरह के आवेदिों से निपटिे में अदालत 
को कहा जाता है। धारा 5 और 14 के संयुकत प्रावधािों के प्रभाव पर ववचार 
करिा।इसललए, हमारी राय में, खंड 14 के प्रावधािों द्वारा स्पष्ट रूप से सामग्री 
और प्रासंचगक बिाए गए ववचारों को उि आवेदिों से निपटिे में उसी हद तक और 
उसी तरह से लागू िहीं र्कया जा सकता है जो खंड 14 के संदभक के बबिा केवल 
खंड 5 के तहत तय र्कए जाते हैं।वतकमाि मामले में यह अलभनिधाकररत करिे में 
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कोई कदठिाई िहीं है र्क वववेकाचधकार का उपयोग अपीलकताक के पक्ष में र्कया 
जािा चादहए कयोंर्क सीमा की अवचध के दौराि अपीलकताक की पररश्रम की कमी के 
खखलाफ की गई सामान्य आलोचिा के अलावा इसके खखलाफ कोई अन्य तथ्य 
प्रस्तुत िहीं र्कया गया र्ा।वास्तव में, जैसा र्क हम पहले ही बता चुके हैं, ववद्वत 
न्यानयक आयुकत िे ववलंब की माफी के ललए अपीलार्ी के आवेदि को केवल इस 
आधार पर खाररज कर ददया र्क निधाकररत अवचध के भीतर जल्द स ेजल्द अपील 
दायर करिा अपीलार्ी का कतकव्य र्ा, और यह, हमारी राय में, एक वधै आधार 
िही ंहै।” 

28. इस प्रकार, यह स्पष्ट है र्क ववलम्ब क्षमा आवेदि पर ववचार करते समय, ववचध 
न्यायालय को ववलम्ब की क्षमा के ललए पयाकप्त कारण के सार्-सार् वादकारी के दृजष्टकोण 
पर भी ववचार करिे की आवश्यकता है र्क कया यह प्रामाखणक है या िहीं कयोंर्क सीमा की 
अवचध समाप्त होिे के बाद, दसूरे पक्ष के पक्ष में एक अचधकार अजजकत र्कया जाता है और 
इस प्रकार, वादकारी के प्रामाखणक उद्देश्य पर ध्याि देिा आवश्यक है और सार् ही, उसकी 
ओर से निजष्ियता और बाधाओं के कारण। 
29. इसमें यह भी उल्लेख करिे की आवश्यकता है र्क 'पयाकप्त कारण' का अर्क कया है। 
'पयाकप्त कारण' के अर्क पर ववचार बसावराज और अन्य बनाम आर. स्प्ल. भूलम अचधग्रहण 
अचधकारी, [(2013) 14 एस. सी. सी. 81], में बिाया गया र्ा। जजसमें, यह माििीय 
सवोच्च न्यायालय द्वारा अिुच्छेद 9 स े15 में अलभनिधाकररत र्कया गया हैः- 

“9. पयाकप्त कारण वह कारण है जजसके ललए प्रनतवादी को उसकी अभाव के ललए 
दोषी िहीं ठहराया जा सकता है। "पयाकप्त" शब्लद का अर्क “उचचत” या "काफी"  है, 
कयोंर्क इजच्छत उद्देश्य का उिर देिे के ललए आवश्यक हो सकता है। इसललए, 
"पयाकप्त" शब्लद में उससे अचधक कुछ िहीं है जो एक तकक  प्रदाि करता है, जो जब 
कायक र्कया जाता है तो र्कसी मामले में मौजूद तथ्यों और पररजस्र्नतयों में 
इजच्छत उद्देश्य को पूरा करिे के ललए पयाकप्त होता है, जजसकी ववचधवत जांच 
एक सतकक  व्यजकत के उचचत मािक के दृजष्टकोण से की जाती है।इस संदभक में, 
"पयाकप्त कारण" का अर्क है र्क पक्ष को लापरवाही से काम िहीं करिा चादहए र्ा 
या र्कसी मामले के तथ्यों और पररजस्र्नतयों को देखते हुए उसकी ओर से 
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ईमािदारी की कमी र्ी या यह आरोप िही ंलगाया जा सकता है र्क पक्ष ि े
"लगि से काम िहीं र्कया" या "निजष्िय रहा"। हालांर्क, प्रत्येक मामले के तथ्यों 
और पररजस्र्नतयों को पयाकप्त आधार प्रदाि करिा चादहए तार्क संबंचधत अदालत 
इस कारण से वववेक का प्रयोग कर सके र्क जब भी अदालत वववेक का प्रयोग 
करती है, तो इसका वववेकपूणक तरीके स ेप्रयोग र्कया जािा चादहए।आवेदक को 
अदालत को संतुष्ट करिा चादहए र्क उसे अपिे मामले पर मुकदमा चलािे से 
र्कसी भी "पयाकप्त कारण" से रोका गया र्ा, और जब तक र्क एक संतोषजिक 
स्पष्टीकरण प्रस्तुत िहीं र्कया जाता है, तब तक अदालत को देरी की माफी के 
ललए आवेदि की अिुमनत िहीं देिी चादहए।अदालत को इस बात की जांच करिी 
होगी र्क कया गलती प्रामाखणक र्ी या केवल एक गलत उद्देश्य को पूरा करिे के 
ललए एक उपकरण र्ी। (देखें, मनिदं्र भूलम एवं भवि निगम लललमटेड बिाम 
भूतिार् बिजी [ए. आई. आर. 1964 एस. सी. 1336], माता ददि बिाम ए. 
िारायणि [(1969) 2 एस. सी. सी. 770:ए. आई. आर. 1970 एस. सी. 1953], 
पररमल बिाम वीणा [(2011) 3 एस. सी. सी. 545:(2011) 2 एस. सी. सी. 
(सी.वी.) 1: ए. आई. आर. 2011 एस.सी.1150] और मिीबेि देवराज शाह बिाम 
िगर निगम। बहृन्मुंबई [(2012) 5 एस. सी. सी. 157: (2012) 3 एस.सी.सी. 
(सी.वी.) 24:ए. आई. आर. 2012 एस.सी. 1629]) 
10. अजुकि लसहं बिाम मोदहदं्र कुमार [ए. आई. आर. 1964 एस. सी. 993] में 
इस न्यायालय िे "अच्छे कारण" और "पयाकप्त कारण" के बीच के अंतर को 
समझाया और कहा र्क प्रत्येक "पयाकप्त कारण" एक अच्छा कारण है और इसके 
ववपरीत। हालााँर्क, यदद कोई अंतर मौजूद है तो यह केवल यह हो सकता है र्क 
अच्छे कारण की आवश्यकता का पालि "पयाकप्त कारण" की तुलिा में कम प्रमाण 
मात्रा र्कया जाए। 
11. "पयाकप्त कारण" अलभव्यजकत को यह सुनिजश्चत करिे के ललए एक उदार 
व्याख्या दी जािी चादहए र्क पयाकप्त न्यायाधीश र्कया जाए, लेर्कि केवल तब 
तक जब तक लापरवाही, निजष्ियता की कमी हो। संबंचधत पक्ष पर ईमािदारी का 
आरोप िहीं लगाया जा सकता है, चाहे पयाकप्त कारण प्रस्तुत र्कया गया हो या 
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िहीं, र्कसी ववशेष मामले के तथ्यों पर निणकय ललया जा सकता है और कोई 
हर्कडी सूत्र संभव िहीं है।(मदिलाल बिाम श्यामलाल [(2002) 1 एस. सी. सी. 
535:ए. आई. आर. 2002 एस. सी. 100] और रामिार् साओ बिाम गोवधकि 
साओ [(2002) 3 एस. सी. सी. 195:ए. आई. आर. 2002 एस. सी. 1201]) 
12. यह एक तय कािूिी प्रस्ताव है र्क सीमा का कािूि र्कसी ववशेष पक्ष को 
कठोर रूप से प्रभाववत कर सकता है, लेर्कि जब अचधनियम इस तरह स े
निधाकररत करता है तो इसे अपिी पूरी कठोरता के सार् लागू र्कया जािा 
चादहए।न्यायालय के पास न्यायसंगत आधार पर सीमा की अवचध बढािे की कोई 
शजकत िहीं है।“र्कसी वैधानिक प्रावधाि से निकलिे वाला पररणाम कभी भी बुरा 
िहीं होता है।एक अदालत के पास उस प्रावधाि को िजरअंदाज करिे की कोई 
शजकत िहीं है जजसे वह अपिे संचालि से उत्पन्ि होिे वाले संकट को दरू करिे 
के ललए मािता है।” वैधानिक प्रावधाि र्कसी ववशेष पक्ष को कदठिाई या 
असुववधा का कारण बि सकता है लेर्कि अदालत के पास इसे पूरी तरह स ेलागू 
करिे के अलावा कोई ववकल्प िहीं है।कािूिी उजकत ड्यूरा लेकस सेड लेकस 
जजसका अर्क है "कािूि कदठि है लेर्कि यह कािूि है", ऐसी जस्र्नत में आकवषकत 
होता है।यह लगातार मािा गया है र्क र्कसी अचधनियम की व्याख्या करते समय 
"असुववधा" एक निणाकयक कारक िहीं है जजस पर ववचार र्कया जािा चादहए। 
13. सीमा अचधनियम सावकजनिक िीनत पर आधाररत है, इसका उद्देश्य समुदाय 
में शांनत सुनिजश्चत करिा, झूठी गवाही और झूठी गवाही को दबािा, पररश्रम को 
तेज करिा और उत्पीडि को रोकिा है।यह अतीत के उि सभी कृत्यों को दफिािे 
का प्रयास करता है जो अस्पष्ट रूप से उिेजजत िहीं हुए हैं और समय के सार् 
बासी हो गए हैं।हैल्सबरी के लॉज़ ऑफ़ इंग्लैंड के अिुसार, आयति 28,पषृ्ट 266: 
 “605. सीमा अचधनियमों की िीनत।—अदालतों ि े सीमाओ ं के कािूिों के 
अजस्तत्व का समर्कि करिे वाले कम से कम तीि अलग-अलग कारण व्यकत 
र्कए हैं, अर्ाकत ् (1) लंब ेसमय स े निजष्िय दावों में न्यायाधीश की तुलिा में 
िूरता अचधक होती है, (2) हो सकता है र्क एक प्रनतवादी िे एक पुरािे दाव ेको 
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गलत साबबत करिे के ललए सबूत खो ददया हो, और (3) र्क कारकवाई के अच्छे 
कारणों वाले व्यजकतयों को उचचत पररश्रम के सार् उिका पीछा करिा चादहए।” 

एक असीलमत सीमा असुरक्षा और अनिजश्चतता की भाविा को जन्म देगी, 
और इसललए, लंबे समय तक आिंद लेिे से समािता और न्यायाधीश में जो 
हालसल र्कया जा सकता है या जो र्कसी पक्ष की अपिी निजष्ियता, लापरवाही 
या लापरवाही से खो गया हो सकता है, उसे परेशाि करिे या वंचचत करिे स े
रोकता है।( देखें पोपट और कोटेचा संपवि बिाम एस. बी. आई. कमकचारी संगठि 
[(2005) 7 एस. सी. सी. 510], राजेंद्र लसहं बिाम सांता लसहं [(1973) 2 एस. 
सी. सी. 705:ए. आई. आर. 1973 एस. सी. 2537] और पुंडललक जलम पादटल 
बिाम जलगााँव मध्यम पररयोजिा [(2008) 17 एस. सी. सी. 448] 
14. पी. रामचंद्र राव बिाम किाकटक राज्य [(2002) 4 एस. सी. सी. 578] 
मामले में इस न्यायालय ि ेअलभनिधाकररत र्कया र्क न्यानयक रूप से सीमा के 
लसद्धांतों को शालमल करिा कािूि बिािे के बराबर है और यह अब्लदलु रहमाि 
अंतुले बिाम आर. एस. िायक [(1992) 1 एस. सी. सी. 225] मामले में 
संववधाि पीठ द्वारा निधाकररत कािूि के ववपरीत होगा। 
15. इस मुद्दे पर कािूि को इस प्रभाव से संक्षेवपत र्कया जा सकता है र्क जहां 
कोई मामला अदालत में सीमा स ेपरे प्रस्तुत र्कया गया है, आवेदक को अदालत 
को यह समझािा होगा र्क "पयाकप्त कारण" कया र्ा जजसका अर्क है एक पयाकप्त 
और पयाकप्त कारण जो उस ेसीमा के भीतर अदालत का दरवाजा खटखटािे से 
रोकता है।यदद कोई पक्ष लापरवाही करता हुआ पाया जाता है, या मामले के तथ्यों 
और पररजस्र्नतयों में उसकी ओर से ईमािदारी का अभाव पाया जाता है, या 
पररश्रमपूवकक कायक िही ं र्कया है या निजष्िय रहा है, तो देरी को माफ करिे के 
ललए एक उचचत आधार िहीं हो सकता है।र्कसी भी अदालत को र्कसी भी शतक 
को लागू करके इस तरह की अत्यचधक देरी को माफ करिे में उचचत िहीं ठहराया 
जा सकता है।आवेदि पर निणकय केवल ववलंब की माफी के संबंध में इस 
न्यायालय द्वारा निधाकररत मापदंडों के भीतर र्कया जािा है।यदद र्कसी वादकारी 
को बबिा र्कसी औचचत्य के समय पर अदालत का दरवाजा खटखटािे स ेरोकि े
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का कोई पयाकप्त कारण िही ंर्ा, तो कोई भी शतक रखिा, वैधानिक प्रावधािों का 
उल्लंघि करते हुए एक आदेश पाररत करिे के बराबर है और यह ववधानयका की 
पूरी तरह से अवहेलिा करिे के समाि है।” 

30. इस प्रकार, यह स्पष्ट है र्क पयाकप्त कारण का अर्क है र्क पक्ष को लापरवाही से कायक 
िही ंकरिा चादहए र्ा या र्कसी मामले के तथ्यों और पररजस्र्नतयों को देखते हुए उसकी ओर 
स ेईमािदारी की कमी र्ी। यह आरोप िहीं लगाया जा सकता है र्क पाटी िे "जािबूझकर 
काम िहीं र्कया" या "निजष्िय रही"।हालााँर्क, प्रत्येक मामले के तथ्यों और पररजस्र्नतयों को 
इस कारण से संबंचधत न्यायालय को वववेक का प्रयोग करिे में सक्षम बिािे के ललए पयाकप्त 
आधार प्रदाि करिा चादहए र्क जब भी न्यायालय वववेक का प्रयोग करता है, तो इसका 
वववेकपूणक तरीके से प्रयोग र्कया जािा चादहए।आवेदक को अदालत को संतुष्ट करिा चादहए 
र्क उस ेअपिे मामले पर मुकदमा चलािे स े र्कसी भी "पयाकप्त कारण" से रोका गया र्ा, 
और जब तक र्क एक सतंोषजिक स्पष्टीकरण प्रस्तुत िही ंर्कया जाता है, तब तक अदालत 
को देरी की माफी के ललए आवेदि की अिुमनत िहीं देिी चादहए।न्यायालय को इस बात की 
जांच करिी होगी र्क कया गलती प्रामाखणक है या केवल गलत उद्देश्य को पूरा करिे के 
ललए एक उपकरण र्ी जैसा र्क कहा गया है मतनदं्र भूलम एवं भवन लललमटेड बनाम भूर्नाथ 
बनजी और अन्य, ए. आई. आर. 1964 एस. सी. 1336, लाला मार्ादीन बनाम ए. 
नारायणन, (1969) 2 एस. सी. सी. 770, पररमल बनाम वीणा @भारर्ी, (2011) 3 एस. 
सी. सी. 545 और मनीबेन देवराज शाह बनाम बहृन्मुंबई नगर तनगम, (2012) 5 एससीसी 
157 में ।  
31. उपरोकत निणकयों में आगे यह अलभनिधाकररत र्कया गया है र्क 'पयाकप्त कारण' 
अलभव्यजकत को यह सुनिजश्चत करिे के ललए एक उदार व्याख्या दी जािी चादहए र्क पयाकप्त 
न्यायाधीश र्कया जाए, लेर्कि केवल तब तक जब तक संबंचधत पक्ष पर लापरवाही, 
निजष्ियता या ईमािदारी की कमी का आरोप िहीं लगाया जा सकता है, चाहे पयाकप्त कारण 
प्रस्तुत र्कया गया हो या िही,ं र्कसी ववशेष मामले के तथ्यों पर निणकय ललया जा सकता है 
और कोई हर्कडी सूत्र संभव िहीं है, इस संबंध में न्यायाधीशालय द्वारा ददए गए निणकय का 
संदभक ददया जा सकता है। राम नाथ साव @राम नाथ साहू एवं अन्य बनाम आर. गोवधान 
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साओ एवं अन्य (2002) 3 एस. सी. सी. 195 में माििीय सवोच्च न्यायालय, जजसमें, 
अिुच्छेद-12 में, 
इसे इस प्रकार रखा गया हैः- 

“12. इस प्रकार यह स्पष्ट हो जाता है र्क  अलभव्यजकत "पयाकप्त 12" 
अचधनियम की खंड 5 या संदहता के आदेश 22 नियम 9 या र्कसी अन्य समाि 
प्रावधाि के अर्क के भीतर एक उदार निमाकण प्राप्त करिा चादहए तार्क पयाकप्त 
न्यायाधीश को आगे बढाया जा सके जब र्कसी पक्ष के ललए कोई लापरवाही या 
निजष्ियता या ईमािदारी की कमी िहीं है।र्कसी ववशेष मामले में प्रस्तुत 
स्पष्टीकरण "पयाकप्त कारण" का गठि करेगा या िहीं, यह प्रत्येक मामले के 
तथ्यों पर निभकर करेगा।कदम उठािे में हुई देरी के ललए ददए गए स्पष्टीकरण 
को स्वीकार करिे या अस्वीकार करिे के ललए कोई हर्कडी सूत्र िही ंहो सकता 
है।लेर्कि एक बात स्पष्ट है र्क अदालतों को ददखाए गए कारण में गलती 
खोजिे की प्रववृि के सार् आगे िहीं बढिा चादहए और निपटाि अलभयाि के 
अनत-समन्वय में एक गलत आदेश द्वारा याचचका को अस्वीकार िहीं करिा 
चादहए।प्रस्तुत स्पष्टीकरण की स्वीकृनत नियम और इिकार होिा चादहए, एक 
अपवाद, ववशेष रूप से तब जब चूक करिे वाले पक्ष पर कोई लापरवाही या 
निजष्ियता या ईमािदारी की कमी का आरोप िहीं लगाया जा सकता है।दसूरी 
ओर, मामले पर ववचार करते समय अदालतों को इस तथ्य को िजरअंदाज िही ं
करिा चादहए र्क निधाकररत समय के भीतर कदम िहीं उठािे से दसूरे पक्ष को 
एक मूल्यवाि अचधकार प्राप्त हुआ है जजसे नियलमत रूप स ेदेरी को माफ करके 
हल्के में पराजजत िहीं र्कया जािा चादहए।हालांर्क, मामले के बारे में एक 
पांडडत्यपूणक और अनत-तकिीकी दृजष्टकोण अपिािे से ददए गए स्पष्टीकरण को 
तब खाररज िहीं र्कया जािा चादहए जब मामले में दांव अचधक हों और/या 
तथ्यों और कािूि के बहस योग्य बबदं ुशालमल हों, जजसस ेउस पक्ष को भारी 
िुकसाि और अपूरणीय क्षनत हो, जजसके खखलाफ डडफ़ॉल्ट रूप से या निजष्ियता 
स ेसमाप्त हो जाता है और योग्यता के आधार पर निणकय लेिे के ललए ऐस ेपक्ष 
के मूल्यवाि अचधकार को ववफल कर देता है।मामले पर ववचार करते समय, 
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अदालतों को उस आदेश के पररणामी प्रभाव के बीच संतुलि बिािा होगा जो यह 
दोिों पक्षों को र्कसी भी तरह से पाररत करिे जा रहा है।” 

32. ऊपर उजल्लखखत निणकयों से यह स्पष्ट है, जजसमें 'पयाकप्त कारण' अलभव्यजकत से 
निपटा गया है, जजसका अर्क है र्क पक्ष को लापरवाही से काम िहीं करिा चादहए र्ा या 
र्कसी मामले के तथ्यों और पररजस्र्नतयों को देखते हुए उसकी ओर से ईमािदारी की कमी 
र्ी या यह आरोप िहीं लगाया जा सकता है र्क पक्ष िे "जािबूझकर काम िहीं र्कया" या 
“निजष्िय रहे" 
33. उपरोकत निणकय स ेयह स्पष्ट है र्क ववशेष रूप स ेबसावराज और अन्य बनाम वोलोस 
जमीन अचधग्रहण अचधकारी, (ऊपर), के मामले में माििीय सवोच्च न्यायाधीशालय द्वारा 
पयाकप्त कारण की व्याख्या की गई है, जैसा र्क ऊपर उद्धतृ और संदलभकत र्कया गया है 
और उपरोकत के आधार पर, माििीय सवोच्च न्यायाधीशालय द्वारा यह व्याख्या की गई 
है र्क यदद पयाकप्त कारण उपलब्लध है, तो न्यायाधीश के उद्देश्य स े देरी को माफ र्कया 
जािा चादहए। 
34. कािूि की उपरोकत जस्र्नत को ध्याि में रखते हुए और ववलंब की माफी के आधारों 
और उपरोकत उद्देश्य के ललए, ववलंब को माफ करिे के ललए प्रार्किा की गई है जैसा र्क 
ववववध में है। 2022 का एम. ए. संख्या.723 होिे के िाते आवेदि, जजसे सी. ए. टी. 
प्रर्िया नियम 1987 के नियम 8 (4) के सार् पदठत खंड 21 के तहत ववद्वत 
न्यायाचधकरण के समक्ष दायर र्कया गया है, को िीचे संदलभकत करिे की आवश्यकता हैः- 

“र्क तत्काल एम. ए. आवेदक द्वारा मूल आवेदि (ओ. ए.) को प्रार्लमकता 
देिे में 2521 ददिों की देरी को माफ करिे के ललए दायर र्कया जा रहा है, 
ददिांर्कत समाजप्त आदेश के खखलाफ 04.12.2014 ज्ञापि संख्या।सामाजजक 
सेवा उप-मंडल निरीक्षक, जामतारा द्वारा जारी ए-1/पंजलमया-बी. ओ./2011” 

35. इस न्यायालय को अब इस बात पर ववचार करिा है र्क कया ववलंब माफी आवेदि में 
ररट याचचकाकताक द्वारा ददखाए गए आधार को देरी को माफ करिे के ललए पयाकप्त कारण 
कहा जा सकता है। 
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36. माििीय सवोच्च न्यायालय द्वारा ऊपर उजल्लखखत पयाकप्त कारण को पररभावषत र्कया 
गया है, जजसके तहत, पयाकप्त कारण को एक ऐसा कारण कहा जाएगा जो उस कारण स े
संबंचधत है जो संबंचधत वादकारी के नियंत्रण से बाहर है, सार् ही संबंचधत वादकारी की 
प्रामाखणकता को भी देखा जािा चादहए र्क संबंचधत वादकारी उचचत समय के भीतर 
न्यायालय का दरवाजा खटखटाकर मामले को आगे बढािे में र्कतिा सतकक  है। 
37. ऐसी धारणा इस लसद्धांत पर आधाररत है र्क यदद वादकारी घणृा करता है और वह 
उचचत समय के भीतर न्यायालय का दरवाजा खटखटािे के अपिे अचधकार के बारे में 
सतकक  िहीं है, तो यदद कोई बहािा ललया गया है जजस ेपयाकप्त आधार कहा गया है, तो उसे 
पयाकप्त आधार िही ंकहा जा सकता है। 
38. यहााँ, यह तथ्यात्मक पहलू से स्पष्ट है र्क जन्म नतचर् में कुछ दबुकलता है जैसा र्क 
जे. ए. सी. द्वारा जारी प्रमाण पत्र में है, जजसमें जन्म नतचर् 03.10.1972 के बजाय इसे 
'03.10.1990' के रूप में संदलभकत र्कया गया है। 
39. याचचकाकताक को नियुकत र्कया गया और 04.12.2014 पर दसूरी बार समाप्त कर 
ददया गया।इसके बाद याचचकाकताक िे जन्म नतचर् में सुधार के ललए जे. ए. सी. के समक्ष 
तीि अभ्यावेदि ददए हैं। 
40. जे. ए. सी., भले ही, वैधानिक निमाकण जब कोई निणकय िहीं होता है तो ररट 
याचचकाकताक के पास 2019 का डब्लल्य.ू पी. (एस) संख्या.5665 होिे के िाते ररट याचचका 
दायर करके इस न्यायालय से संपकक  करिे के अलावा कोई ववकल्प िहीं है। 
41. उकत ररट याचचका लंबबत र्ी और ववचाराधीिता के दौराि, जे. ए. सी. िे अपि ेदम 
पर इस तथ्य के बारे में एक शपर् पत्र के माध्यम से ध्याि ददलाया है र्क ररट 
याचचकाकताक की जन्म नतचर् में आवश्यक सुधार र्कया गया है। 
42. याचचकाकताक िे यह भी आधार बिाया है र्क झारखंड ववद्या पररषद् से सही प्रमाण पत्र 
प्राप्त होिे के बाद, उिकी बहाली के ललए चुिाव लडिे वाले प्रनतवादी के समक्ष तीि 
अभ्यावेदि दायर र्कए गए हैं। 
43. अभ्यावेदि में से एक संबंचधत प्रनतवादी के कायाकलय में प्राप्त हुआ है।लेर्कि, 
याचचकाकताक द्वारा यह तकक  ददया गया है र्क इस संबंध में र्कसी भी तरह स ेकोई निणकय 
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िहीं ललया गया है और मूल आवेदि 2022 के ओ. ए. संख्या 852 के रूप में 
न्यायाचधकरण के समक्ष कें द्रीय प्रशासनिक न्यायाचधकरण अचधनियम की खंड 21 के तहत 
दायर देरी माफी आवेदि के सार् दायर र्कया गया र्ा, जजसे कैट प्रर्िया नियम, 1987 के 
नियम 8 (4) के सार् पढा गया र्ा। 
44. यहााँ इस प्रश्ि पर ववचार र्कया जािा आवश्यक है र्कः 

“कया इि आधारों को पयाकप्त कारण कहा जा सकता है या पयाकप्त कारण िही ं
कहा जा सकता है। 

45. दसूरा आधार यह ललया गया है र्क जब तक प्रमाण पत्र जारी र्कया गया र्ा, तब तक 
कोववड-19 महामारी के कारण लॉकडाउि लगा हुआ र्ा। 
46. इसमें 2020 की अपिे स्वयं के प्रस्ताव पर याचचका (लसववल) संख्या 3 में माििीय 
सवोच्च न्यायालय द्वारा पाररत आदेश का उल्लेख करिे की आवश्यकता है, जजसमें 
सवोच्च न्यायालय िे कोववड-19 महामारी पर ववचार करते हुए सामान्य रूप से पाररत 
र्कया है।15.03.2020 स े14.03.2021 तक की अवचध को माफ करिे के आदेश को सीमा 
की अवचध की चगिती के उद्देश्य से िहीं मािा जाता है, उकत निणकय के प्रासंचगक 
अिुच्छेद को िीचे संदलभकत र्कया जा रहा हैः- 

“1. कोववड-19 महामारी की शुरुआत के कारण, इस न्यायालय िे सीमा के 
सामान्य कािूि के तहत या र्कसी ववशेष कािूि (कें द्र या राज्य दोिों) के तहत 
निधाकररत सीमा की अवचध के भीतर याचचकाओं/आवेदिों/मुकदमों/अपीलों/अन्य 
सभी कायकवादहयों को दायर अपिे स्वयं के प्रस्ताव में वाददयों को होिे वाली 
कदठिाइयों से उत्पन्ि जस्र्नत का स्वतः संज्ञाि ललया।ददिांक 23.03.2020 के 
एक आदेश द्वारा इस न्यायालय ि ेसामान्य कािूि या ववशेष कािूिों के तहत 
निधाकररत सीमा की अवचध को 15.03.2020 से अगले आदेश तक बढा 
ददया।23.03.2020 ददिांर्कत आदेश को समय-समय पर बढाया गया र्ा।हालााँर्क, 
हमिे महामारी का अंत िहीं देखा है, लेर्कि इसमें काफी सुधार हुआ है।लॉकडाउि 
हटा ललया गया है और देश सामान्य जस्र्नत में लौट रहा है।लगभग सभी 
न्यायालय और न्यायालय या तो भौनतक रूप स ेया आभासी तरीके स ेकाम कर 
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रहे हैं।हमारी राय है र्क 23.03.2020 ददिांर्कत आदेश िे अपिा उद्देश्य पूरा कर 
ललया है और महामारी से संबंचधत बदलते पररदृश्य को देखते हुए, सीमा का 
ववस्तार समाप्त हो जािा चादहए। 
2. हमि ेभववष्य की कारकवाई के संबंध में भारत के ववद्वाि महान्यायवादी के 
सुझावों पर ववचार र्कया है।हम निम्िललखखत निदेश जारी करिा उचचत समझत े
हैं- 

1. र्कसी भी मुकदमे, अपील, आवेदि या कायकवाही के मुकदमा सीमा की 
अवचध की गणिा करिे में, 15.03.2020 स े 14.03.2021 तक की 
अवचध को बाहर रखा जाएगा।ितीजति, 15.03.2020 पर शेष सीमा 
अवचध, यदद कोई हो, 15.03.2021 से उपलब्लध हो जाएगी। 
2. ऐसे मामलों में जहा ंसीमा 15.03.2020 स े14.03.2021 के बीच की 
अवचध के दौराि समाप्त हो गई होगी, सीमा की वास्तववक शेष अवचध 
के बावजूद, सभी व्यजकतयों की सीमा अवचध 16 से 90 ददिों की होगी। 
यदद सीमा की वास्तववक शेष अवचध, 15.03.2021 स ेप्रभावी, 90 ददिों 
से अचधक है, तो वह लंबी अवचध लागू होगी। 
3. मध्यस्र्ता और सुलह अचधनियम, 1996 की खंड 23 (4) और 29ए, 
वाखणजज्यक न्यायालय अचधनियम, 2015 की खंड 12ए और परिाम्य 
ललखत अचधनियम, 1881 की खंड 138 के प्रावधाि (बी) और (सी) और 
र्कसी भी अन्य कािूि के तहत निधाकररत अवचध की गणिा करिे में भी 
15.03.20 स े 14.03.21 तक की अवचध को बाहर रखा जाएगा, जो 
कायकवाही, बाहरी सीमा (जजसके भीतर अदालत या न्यायाचधकरण देरी को 
माफ कर सकता है) और कायकवाही की समाजप्त के ललए सीमा की अवचध 
निधाकररत करता है। 

4. भारत सरकार कंटेिमेंट जोि के ललए ददशा-निदेशों में संशोधि करेगी। 
“चचर्कत्सा आपात जस्र्नतयों, आवश्यक वस्तुओ ंऔर सेवाओं के प्रावधाि 
और अन्य आवश्यक कायों जैस े र्क कािूिी उद्देश्यों सदहत समयबद्ध 
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आवेदिों और शैक्षक्षक और िौकरी से संबंचधत आवश्यकताओं के ललए 
ववनियलमत आवाजाही की अिुमनत दी जाएगी।” 

47. इस न्यायालय को, उपरोकत तथ्य को ध्याि में रखते हुए, ववद्वत न्यायाचधकरण 
द्वारा पाररत आदेश की वैधता और औचचत्य पर ववचार करिा है र्क कैसे उकत कारण को 
देरी को माफ करिे के ललए आश्वस्त और ठोस िहीं कहा जा सकता है, बसंर्ी प्रसाद 
बनाम अध्यक्ष, बबहार स्पकूल परीक्षा बोडा एवं अन्य (2009) 6 एस. सी. सी. 791 में 
प्रनतवेददत, के मामले में माििीय सवोच्च न्यायालय द्वारा ददए गए फैसले का यहां संदभक 
ददया जािा आवश्यक है।जजसमें उकत मामले का तथ्यात्मक पहल ूयह र्ा र्क उकत मामले 
के अपीलार्ी के पनत को न्यानयक मजजस्िेट द्वारा आपराचधक मामले में दोषलसद्चध के 
एकमात्र आधार पर सेवा से बखाकस्त कर ददया गया र्ा। 
48. उपरोकत मामले के तथ्य यह हैं र्क अपीलार्ी का पनत स्कूल में सहायक र्ा और कई 
उम्मीदवारों की अंक-पत्रक के सार् छेडछाड करि ेके ललए, अपीलार्ी के पनत पर आरोप पत्र 
दायर र्कया गया र्ा और न्यानयक मजजस्िेट द्वारा दोषी ठहराया गया र्ा। दोषलसद्चध का 
निणकय को अनतररकत सत्र न्यायाधीश के समक्ष चुिौती दी गई।जबर्क अपीलें ववचार के 
ललए लंबबत र्ी,ं बबहार ववद्यालय परीक्षा सलमनत, पटिा िे न्यानयक मजजस्िेट द्वारा दोषी 
ठहराए जािे के आधार पर अपिे ददिांक 04-08-19921 के आदेश द्वारा अपीलार्ी के पनत 
की सेवाओ ंको समाप्त कर ददया। 
49. इसके बाद, अपीलार्ी के पनत की मतृ्यु सत्र न्यायालय, पटिा के समक्ष अपील 
ववचाराधीिता रहिे के दौराि हो गई।अदालत की अिुमनत से, पत्िी (अपीलार्ी) िे दाजडडक 
अपीलीय पर मुकदमा चलािा जारी रखा र्ा।पटिा के ववद्वाि सत्र न्यायाधीश िे अपीलों 
को स्वीकार कर ललया है और इस तरह अपीलार्ी के पनत और अन्य को बरी कर ददया है। 
50. दाजडडक अपीलीय के निपटारे के बाद, अपीलकताक िे अभ्यावेदि दायर करके बबहार 
ववद्यालय परीक्षा सलमनत से संपकक  र्कया र्ा, जजस अन्य बातों के सार्-सार् यह 
प्रनतनिचधत्व र्कया गया र्ा र्क चंूर्क उसके पनत को न्यानयक मजजस्िेट द्वारा पाररत 
दोषलसद्चध के आदेश के खखलाफ दायर दाजडडक अपीलीय अन्य बातों के सार् सार् सत्र 
न्यायालय द्वारा सम्मािजिक रूप स ेबरी कर ददया गया है, इसललए अपीलकताक के पनत 
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को सेवा से सेवानिववृि की तारीख तक सेवा अन्य बातों के सार् सार् मािा जाता है और 
इसललए, वह अपिे ददवंगत पनत के सभी सेवानिववृि लाभों की हकदार है। 
51. चंूर्क अपीलकताक के अभ्यावेदि बोडक (सलमनत) द्वारा खाररज कर ददए गए रे्, इसललए 
अपीलकताक को 2005 के सी. डब्लल्यू. जे. सी. सखं्या 14536 अन्य बातों के सार् सार् 
पटिा उच्च न्यायालय के समक्ष ररट याचचका दायर करिे के ललए वववश र्कया गया र्ा, 
जजस अन्य बातों के सार् सार् अपिे ददवंगत पनत को देय सभी मौदद्रक और सेवा लाभों 
का निपटाि करिे के ललए बबहार स्कूल परीक्षा परमादेश अनिवायक रूप से एक ररट की मांग 
की गई र्ी।ररट याचचका ववचाराधीिता रहिे के दौराि, अपीलकताक ि े2007 का आइ ए सं. 
1256 दायर र्कया र्ा, जजस अन्य बातों के सार् सार् अदालत से अिुरोध र्कया गया र्ा 
र्क वह बोडक (सलमनत) द्वारा पाररत आदेश को रद्द करिे के ललए सरलशयोरेराई प्रकृनत 
अन्य बातों के सार् सार् एक ररट जारी करे, जजसअन्य बातों के सार् सार् अपीलकताक के 
पनत की सेवाओं को इस आधार पर समाप्त र्कया गया र्ा र्क उन्हें एक आपराचधक मामले 
अन्य बातों के सार् सार् दोषी ठहराया गया है।उच्च न्यायालय िे ररट याचचका को मुख्य 
रूप स ेइस आधार पर खाररज कर ददया है र्क चंूर्क अपीलकताक के पनत िे जीववत रहत े
हुए समाजप्त के आदेश पर सवाल िहीं उठाया र्ा और इस ववलंबबत चरण में अपीलकताक 
को बोडक (सलमनत) द्वारा पाररत सेवाओं की समाजप्त के आदेश पर सवाल उठािे की 
अिुमनत िहीं दी जा सकती है। 
52. इसके अलावा, अपीलकताक द्वारा दायर लेटर पेटेंट अपील को उच्च न्यायालय िे 
12.07.2007 पर इस आधार पर खाररज कर ददया र्क अपीलार्ी के पनत िे बोडक (सलमनत) 
द्वारा पाररत बखाकस्तगी के आदेश पर सवाल िहीं उठाया र्ा, जब वह जीववत र्ा।उसी को 
माििीय उच्चतम न्यायालय के समक्ष चुिौती दी गई र्ी जजसमें यह कहा गया र्ा र्क 
बखाकस्तगी मजजस्िेट द्वारा पाररत दोषलसद्चध के आदेश को देखते हुए र्ी, जब तक र्क उस 
आदेश को र्कसी वररष्ठ मंच द्वारा दरर्किार िहीं र्कया जाता है, तब तक अपीलकताक का 
पनत या अपीलकताक उस पर तब तक सवाल िहीं उठा सकता र्ा जब तक र्क उसे सत्र 
न्यायालय द्वारा बरी िहीं कर ददया जाता। इसके अलावा, माििीय सवोच्च न्यायालय 
द्वारा यह अलभनिधाकररत र्कया गया र्क उच्च न्यायालय िे वषक 2005 में दायर एक 
याचचका में 4-8-1992 पर पाररत समाजप्त के आदेश पर सवाल उठाि ेमें मुख्य रूप स े
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ववलंब के आधार पर अपीलकताक की प्रार्किा को अस्वीकार करिा उचचत िहीं र्ा।इसललए, 
उच्चतम न्यायालय िे अलभनिधाकररत र्कया र्क अपीलकताक की ओर से ऐसी कोई लापरवाही 
या अवचध का पार हो जािा या मौि सहमनत िही ंहै। 
53. इसमें भी मामले के तथ्यों को ध्याि में रखते हुए याचचकाकताक िे जे. ए. सी. के 
समक्ष प्रनतनिचधत्व करिे का पयाकप्त कारण ददखािे की कोलशश की है और जब उसकी 
लशकायत पूरी िहीं हुई तो उसिे 2019 की डब्लल्यू. पी. (एस) संख्या.5665 के रूप में ररट 
याचचका दायर करके उच्च न्यायालय का दरवाजा खटखटाया है। 
54. जब ररट याचचका लंबबत र्ी, जे. ए. सी. िे इस तथ्य को महसूस करिे के बाद र्क 
ररट याचचकाकताक द्वारा उठाई गई लशकायत के अिुसार आवश्यक सुधार र्कया जािा है, जो 
ररट याचचका का ववषय र्ा, प्रमाण पत्र में उजल्लखखत जन्म नतचर् को ठीक र्कया है और 
एक िया प्रमाण पत्र जारी र्कया है। 
55. इसके बाद ररट याचचकाकताक को इस आधार पर वापस ले ललया गया र्क लशकायत जो 
ररट याचचका का ववषय र्ा, अब निणकय की आवश्यकता िहीं है।जे. ए. सी. द्वारा अकटूबर, 
2020 के महीिे में सही प्रमाण पत्र जारी र्कया गया र्ा। 
56. इसके अलावा, जब तक जे. ए. सी. द्वारा प्रमाण पत्र जारी र्कया गया र्ा, तब तक 
लॉकडाउि लगा ददया गया र्ा, जैसा र्क ऊपर उद्धतृ और संदलभकत माििीय सवोच्च 
न्यायालय द्वारा पाररत आदेश को देखते हुए, उकत अवचध को सीमा के मुद्दे पर ववचार 
करिे के उद्देश्य से माफ र्कया जािा र्ा। 
57. इस प्रकार, यह स्पष्ट है र्क याचचकाकताक द्वारा ईमािदार प्रयास लेिे के संबंध में 
ववलंब माफी आवेदि में कारण ददखाया गया है। सक्षम प्राचधकारी यािी जे. ए. सी. से 
आवश्यक सुधार की मांग के ललए ईमािदारी से प्रयास करें। प्रमाण पत्र जे. ए. सी. द्वारा 
देर से जारी र्कया गया र्ा, जब ररट याचचकाकताक िे इस न्यायालय के समक्ष 2019 की 
डब्लल्य.ू पी. (एस) 5665 होिे के कारण ररट याचचका को प्रार्लमकता दी है, जो सुववचाररत 
दृजष्टकोण के अिुसार, जल्दी निपटाि के ललए याचचकाकताक के अचधकार क्षेत्र में िही ं
र्ी।हालााँर्क, जे. ए. सी. िे बबिा र्कसी निणकय के, प्रमाण पत्र में उजल्लखखत जन्म नतचर् को 
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िया जारी करके ठीक कर ददया है, जो ररट याचचकाकताक के अचधकार क्षेत्र में भी िही ं
र्ा।जब तक प्रमाण पत्र जारी र्कया गया, तब तक कोववड-19 महामारी फैल चुकी र्ी। 
58. उपरोकत कारण पर ववचार करते हुए इस न्यायालय का ववचार है र्क उकत आधार को 
पयाकप्त िही ंकहा जा सकता है।लेर्कि, ववद्वत न्यायाचधकरण, उपरोकत आधार पर ववचार 
करिे के बजाय, अवचध में गया है, लेर्कि कारण निददकष्ट करके िहीं गया है, यािी 
ददखाया गया कारण पयाकप्त िहीं है। 
59. यह न्यायालय इस तथ्य से अवगत है र्क भारत के संववधाि के अिुच्छेद 226 के 
तहत प्रदि शजकत का प्रयोग करत े हुए उच्च न्यायालय को एल. चंद्र कुमार बनाम भारर् 
संर् और अन्य, (1997) 3 एस. सी. सी. 261 के मामले में माििीय सवोच्च न्यायालय 
द्वारा ददए गए निणकय के अिुसार न्यानयक समीक्षा की शजकत प्राप्त है। सूचचत, तयैार के 
ललए उकत निणकय के प्रासंचगक अिुच्छेद को यहााँ संदलभकत करिे की आवश्यकता है, जो यहााँ 
िीचे पढा गया हैः- 

“99. हमारे द्वारा अपिाए गए तकक  को ध्याि में रखते हुए, हम मािते हैं र्क 
अिुच्छेद 323-ए का खंड 2 (डी) और अिुच्छेद 323-बी का खंड 3 (डी), इस हद 
तक र्क वे संववधाि के अिुच्छेद 1 और 32 के तहत उच्च न्यायालयों और 
सवोच्च न्यायालय की अचधकार क्षेत्र को बाहर करते हैं, असंवैधानिक हैं। अचधनियम 
की खंड 28 और अिुच्छेद 323-ए और 323-बी के तत्वावधाि में अचधनियलमत 
अन्य सभी ववधािों में "अचधकार क्षेत्र का बदहष्करण" खंड, उसी हद तक 
असंवैधानिक होंगे।अिुच्छेद 1 के तहत उच्च न्यायालयों और संववधाि के अिुच्छेद 
32 के तहत सवोच्च न्यायालय को प्रदि अचधकार क्षेत्र हमारे संववधाि की 
अलंघिीय मूल संरचिा का एक दहस्सा है।जबर्क इस अचधकार क्षेत्र को समाप्त 
िही ंर्कया जा सकता है, अन्य अदालतें और न्यायालय प्रदि शजकतयों के निवकहि 
में पूरक भूलमका निभा सकते हैं। संववधाि के अिुच्छेद 226/227 और 32 और 
अिुच्छेद 323-ए और अिुच्छेद 323-बी के तहत बिाए गए न्यायालयों के पास 
वैधानिक प्रावधािों और नियमों की संवैधानिक वैधता का परीक्षण करिे की क्षमता 
है।हालााँर्क, इि न्यायालयों के सभी निणकय उच्च न्यायालय की एक खडड पीठ के 
समक्ष जांच के अधीि होंगे, जजसके अचधकार क्षेत्र में संबंचधत न्यायालय आता 
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है।र्फर भी, न्यायालय कािूि के उि क्षेत्रों के संबंध में पहली बार अदालतों की 
तरह कायक करिा जारी रखेंगे जजिके ललए उिका गठि र्कया गया है।इसललए, 
वाददयों के ललए यह खुला िहीं होगा र्क वे सीधे उच्च न्यायालयों से संपकक  करें, 
उि मामलों में भी जहां वे संबंचधत न्यायाचधकरण की अचधकार क्षेत्र की अिदेखी 
करके वैधानिक ववधािों (ववशेष न्यायाचधकरण बिािे वाले ववधाि को चुिौती देिे 
वाले कािूिों को छोडकर) की शजकतयों पर सवाल उठाते हैं।अचधनियम की खंड 5 
(6) वैध और संवैधानिक है और इसकी व्याख्या हमारे द्वारा बताए गए तरीके स े
की जािी चादहए।” 

60. कािूि अच्छी तरह से तय है र्क न्यानयक समीक्षा की शजकत का प्रयोग र्कया जािा है 
यदद इस तरह से हमला र्कए गए आदेश के सामिे कोई स्पष्ट तु्रदट है जो वैधानिक 
प्रावधाि के उल्लंघि से ग्रस्त है, इस संबंध में माििीय द्वारा ददए गए निणकय का संदभक 
ददया जािा चादहए। 
पग्चचम बंगाल कें द्रीय ववद्यालय सेवा आयोग और अन्य बनाम अब्दलु हलीम और अन्य, 
(2019) 18 एस. सी. सी. 39 में अलभलेख के मामले में सवोच्च न्यायालय िे अिुच्छेद-30 
में इसे निम्िािुसार अलभनिधाकररत र्कया गया हैः- 

“30. न्यानयक समीक्षा की अपिी शजकत का प्रयोग करते हुए, न्यायालय को यह 
देखिा है र्क कया वववाददत निणकय कािूि की स्पष्ट तु्रदट से दवूषत है।यह 
निधाकररत करिे के ललए परीक्षण र्क कया र्कसी निणकय को अलभलेख के सामिे 
स्पष्ट तु्रदट से दवूषत र्कया जाता है, यह है र्क कया तु्रदट अलभलेख के सामि े
स्वयं स्पष्ट है या कया तु्रदट को स्र्ावपत करिे के ललए परीक्षा या तकक  की 
आवश्यकता है।यदद र्कसी तु्रदट को तकक  की प्रर्िया द्वारा स्र्ावपत र्कया जािा है, 
उि बबदंओु ंपर जहा ंउचचत रूप से दो राय हो सकती हैं, तो इसे अलभलेख के 
सामिे तु्रदट िहीं कहा जा सकता है, जैसा र्क इस न्यायालय िे सत्यिारायण 
बिाम मजल्लकाजुकि िे ए. आई. आर. 1960 एस. सी. 137 के अलभलेख मे कहा 
यदद एक सांववचधक नियम का प्रावधाि दो या दो से अचधक निमाकणों के ललए 
यर्ोचचत रूप से सक्षम है और एक निमाकण को अपिाया गया है, तो निणकय ररट 
कोटक द्वारा हस्तक्षेप के ललए खुला िहीं होगा।यह केवल एक प्रासंचगक वैधानिक 
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प्रावधाि की स्पष्ट गलत व्याख्या है, या अज्ञािता या उसकी अवहेलिा, या उि 
कारणों पर आधाररत निणकय है जो कािूि में स्पष्ट रूप से गलत हैं, जजन्हें ररट 
कोटक द्वारा सरलशयोरेराई की ररट जारी करके ठीक र्कया जा सकता है।” 

61. यह न्यायालय इस तथ्य स ेभी अवगत है र्क न्यानयक समीक्षा की शजकत का प्रयोग 
केवल उस मामले में र्कया जािा है जहा ंस्पष्ट तु्रदट है या क्षेत्राचधकार संबंधी तु्रदट है, इस 
संबंध में टी. सी. बस्पा बनाम टी. नाग्पा, (1955) 1 एस. सी. आर. 250 में अलभलेख 
र्कया गया, के मामले में माििीय सवोच्च न्यायालय द्वारा ददए गए निणकय का संदभक 
ददया जा सकता है। जजसमें, निम्िललखखत रूप में आयोजजत र्कया गया हैः- 

“निणकय या निधाकरण में एक तु्रदट स्वयं भी सरलशयोरेराई के एक ररट के ललए 
उिरदायी हो सकती है, लेर्कि यह कायकवाही के सामिे एक स्पष्ट तु्रदट होिी 
चादहए, उदाहरण के ललए जब यह स्पष्ट अज्ञािता या कािूि के प्रावधािों की 
अवहेलिा पर आधाररत हो।दसूरे शब्लदों में, यह एक पेटेंट तु्रदट है जजसे सरलशयोरेराई 
द्वारा ठीक र्कया जा सकता है लेर्कि केवल गलत निणकय िहीं है।” 

62. इस न्यायालय का ववचार यहााँ ऊपर की गई चचाक के अिुसार है र्क यह एक ऐसा 
मामला है जहााँ ववद्वत न्यायाचधकरण िे पयाकप्त कारण के मुद्दे पर ववचार िहीं र्कया है 
और केवल इस कारण पर आकर र्क जो कारण ददखाया गया है वह देरी को माफ करिे के 
ललए आश्वस्त और ठोस िही ंहै कयोंर्क देरी ददि या महीिे की िहीं है, बजल्क लगभग 8 
साल की है। 
63. ववद्वत न्यायाचधकरण को देरी के कारण पर ववचार करिा चादहए र्ा ि र्क देरी की 
अवचध पर।यदद देरी का कारण पयाकप्त रूप से समझाया गया है तो देरी की अवचध चाहे जो 
भी हो, उसे माफ कर ददया जािा चादहए। 
64. इसललए, इस न्यायालय का ववचार है र्क वववाददत आदेश में हस्तक्षेप करिे की 
आवश्यकता है। 
65. तदिुसार, ओ. ए. संख्या.051/000852/2018 में पाररत ददिांर्कत 17.11.2022 के 
आक्षेवपत आदेश को निरस्त कर ददया जाता है और अलग कर ददया जाता है। 
66. इसके पररणामस्वरूप, तत्काल ररट याचचका को अिुमनत दी जाती है। 
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67. लंबबत अतंवकती आवदेि (ओ)ं, यदद कोई हो, का निपटारा कर ददया जाता है। 
68. कािूि के अिुसार योग्यता के आधार पर इस मुद्दे पर निणकय लेिे के ललए मामले 
को ववद्वत न्यायाचधकरण के समक्ष भेजा जाता है। 
69. यह कहिे की आवश्यकता िही ं है र्क यहााँ ऊपर की गई कोई भी दटप्पणी, पक्षों के 
मामले को प्रभाववत िहीं करेगी और ववद्वत न्यायाचधकरण को इस न्यायालय द्वारा पाररत 
आदेश पर स्वतंत्र रूप से निणकय लेिा है। 

 
(सुजीर् नारायण प्रसाद, न्याया०) 

(अरुण कुमार राय, न्याया०) 
 
रोदहत/- ए. एफ. आर. 
 
यह अनुवाद (र्लर् परवीन), पैनल अनुवादक के द्वारा ककया गया। 


